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Resumo: O objetivo deste trabal ho é destacar as variagdes na estrutura de precos, quantidades produzidas
e lucros em mercados de monopdlio de bens durdveis com auguel, causadas por uma inovagéo
tecnoldgica. A inovacdo, nesta abordagem, serd formalizada por meio do seu efeito naestrutura de custos
daempresa monopolista. Serdo considerados dois modelos. Sob a hipétese de um mercado de revendade
bens duraveis, existe a tendéncia de queda nos pregos para niveis de concorréncia perfeita, mas quando
se considera a hipotese de aluguel, a firmarecompe o seu poder de monopolio com ganhos superiores a
situacdo anterior, no entanto, com ainovacao do produto os consumidores podem estar dispostos a pagar
um prego superior relativamente ao que pagaram em momentos anteriores sendo, nestas circunstancias, o
lucro da venda superior ao do aluguel.
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1. INTRODUCAO

O objetivo desse trabalho é destacar as variagbestrutura de precos, quantidades e
lucros em mercados de monopolio de bens duraveisabaguel, causadas por uma alteracao
tecnoldgica. A tecnologia, nessa abordagem, seamaafizada atravées do seu efeito na
estrutura de custos da empresa monopolista. SaE@amelo o carater “conservador” presente
na estrutura monopolista de mercado frente a pbdaibe de mudanca técnica.

O presente trabalho sera exposto através de modieloimizacdo de dois periodos.
Em cada etapa de producdo, o monopolista escadiseg@iantidades e conseqiientemente 0s
precos — que determinardo seu lucro — dadas astexdsticas da “concorréncia” em cada
parte apresentada. Para esse fim, sera utilizadet@dologia desenvolvida pelaoria dos
Jogos

A sequéncia da exposicao esta dividida em quattegpdNa parte dois, a seguir, serdo
apresentadas as caracteristicas basicas da estdgumercado organizada em forma de
monopolio, com énfase na diferenciacdo dessa esiruwom a de concorréncia perfeita,
sempre considerando o mercado de bens duraveis.

Em seguida, na terceira parte, sera incluida alpliidade de aluguel no modelo de
monopolio de bens duraveis como forma de elevadempde barganha da firma monopolista.

Na quarta parte, sera introduzida uma mudancalltaginoa — a qual se observara pela
variacdo dos custos da firma que compde o mercadmahopdlio de bens duraveis com
aluguel. Tal mudanca ocorrerd na passagem do panpaira o segundo periodo, sendo
destacado como essa variacdo afeta a estrutunaces,l precos e quantidades da referida
firma em monopolio. Em todas as etapas, serao expigetos e resolvidos os problemas de
maximizacao de lucros da empresa.

Por fim, na concluséo, serdo comparados os ressltadcontrados pela analise dos
modelos sem mudanca técnica (apresentado na péstedd texto) com o modelo que
apresenta mudanca técnica (apresentado na patte doaexto), no mercado de monopadlio
de bens duraveis com alugtiel

2. O MONOPOLIO DE BENS DURAVEIS

2.1 MONOPOLIO

O monopolio € uma estrutura de mercado na quakeexipenas uma firma - o
monopolista - que domina a oferta de determinaddyio ou servico que nao tem substituto.
Também, a empresa monopolista envolve suas opsracd@ansacdes de forma opaca. O
acesso a informacbes sobre fontes supridoras, gg@eede producdo, niveis de oferta e
resultados alcancados dificilmente sdo abertoansparentes. Em outras palavras, a empresa
monopolista caracteriza-se por ser impenetraveRMA, 2006, p. 443-444).

Reconhecendo sua influéncia sobre os determindotesercado o monopolista, que é
um formador de preco e que age diferente dos cadapes de um mercado competitivo que
consideram os precos dados pelo mercado, escoliezo e o nivel do produto que maximiza
0s seus lucros totais.

E claro que a firma monopolista ndo pode escolhegagpe produto separadamente;
para qualquer preco determinado, 0 monopdlio ézcdpavender apenas 0 que 0 mercado

! A anélise da mudanca técnica (e suas possibideskeatégicas) em estruturas monopolistas decheaseis

que apresentam a possibilidade de contratos deelléga parte principal deste trabalho. O estudogamhos
obtidos simplesmente com a possibilidade da exigtéde contratos de alugueis nos monopdlios de bens
duraveis ja foram feitos e serdo aqui replicadasl@BW, 1982, p. 314-332).
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suporta. Se o preco escolhido for muito alto, endirsera capaz de vender apenas uma
quantidade pequena e vice-versa. O comportamerderdanda dos consumidores restringira
a escolha do monopolista de precos e quantidades.

Pode-se pensar no monopolista escolhendo precosixando os consumidores
escolherem o quanto desejam comprar aquele pragcogntdo pensar no monopolista
escolhendo a quantidade e deixando os consumideoédirem 0 quanto pagardo por aquela
quantidade.

Para que ndo tenham que produzir uma quantidadétisab do seu produto,
diminuindo, assim, 0s seus ganhos, é pratica consam estruturas de monopolio a
discriminacéo de precos, em que 0os monopolistadeverquantidades diferentes do produto a
precos diferentes para os diferentes consumidoesmercado (MAS-COLELL, A,
WHINSTON, M. D.; GREEN, J. R., 1995, p. 354-355al ™iscriminacdo sera tdo mais
eficiente quanto mais informacfes o monopolistertidos habitos dos consumidores,
podendo chegar a absorcdo total do excedente dmsiroadores no que € chamado de
discriminacdo de precos perfeita (obviamente, @ssgrio ter-se, aqui, a capacidade de total
informacé&o por parte do monopolista sobre os “godibdemanda’ — fazendo-se com que a
utilidade marginal do consumidor seja nula).

Um caso especial, dentro da estrutura monopoéstade firmas que produzem bens
duraveis. Os bens duraveis sao categorias de hendéq utilidade durante um grande
periodo de tempo, abrangendo, os bens de consuidediie os bens de capital.

As industrias que produzem bens duraveis sao mude afetadas pelas crises
econdmicas do que as que se dedicam aos bens ré@idu Sua expansdo é de tal modo
condicionada pela expansdo do consumo que quatpuexfa ou simples nivelamento na
procura dos bens ndo-duraveis implica violenta gueal producdo de bens de capital e de
bens de consumo duraveis (SANDRONI, 1994, p. 27).

Nesses mercados, 0 comportamento estratégico dassfié fundamentalmente
importante, podendo assegurar (ou ndo) a manuteleccgoder de barganha das empresas.

Neste trabalho assume-se, inicialmente, que os paolistas vendem seus produtos e
que ndo podem assegurar contratos que limitemrsgaigio futura. Entdo, sob sua escala de
producao, a melhor estratégia é fazer com queesnggta se iguale aos seus custos marginais
(como em qualquer estrutura de mercado, inclusiv@@opolista). No entanto, supondo que
haja a possibilidade da revenda de seus produfjp® eseja necessario pouco tempo para se
efetuar a producdo dos bens duraveis, havera aégab” dos produtos no mercado fazendo
com que os consumidores ndo fiquem dispostos a pama do que 0s precos praticados em
estruturas de mercado de competicao perfeita, pai®erdo que os mesmos tenderdo — pelo
excesso da oferta — para os niveis dos praticadese¥cados competitivos.

Esse resultado mostra uma perda total do poder decadp por parte dos
monopolistas de bens duraveis, pois, 0s seus gardwosender a se aproximar dos obtidos
por firmas em mercados competitivos em que o péeigual ao custo marginal. A perda de
poder de mercado do monopolista sera tdo maiortguaaior for a producdo dos bens
duraveis por periodo de tempo.

Toda a analise sera mais bem percebida com a afaede de um modelo. Isso sera
feito a seguir.

22 UM MODELO PARA A COMERCIALIZACAO MONOPOLISTA DE BENS
DURAVEIS
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Os pressupostos basicos do modelo inicial poderdedandos da seguinte forma. Ha
dois periodos de tempo que sdo discretos, comdugdio iniciando no primeiro periodo e
nunca podendo ser realizada apds o segundo. Néieraxcustos de transacdo. No mercado
aqui considerado ndo ha depreciacao, destacadapelatendo existéncia de variagdes nos
padrdes tecnologicos (obsolescéncia tecnolégica)fuAcbes de demanda inversa, para 0s
servicos do bem duravel, sdo dadas pelas curvas:

pr=0-Ba
P2 =0 - Bg: - oz

Com p representado o nivel de pregprepresentando as quantidadesr & 5 sendo
constantes. Os subscritos indicam os periodos.

A taxa de desconto assumida sera unitaria. Todaroalupdo sera efetuada
considerando-se custos marginais nulos. A mercaagooduzida é perfeitamente divisivel.
Nenhum comprador individual acredita ter poder pafetar a producao da firma. Existe
perfeita informacdo sobre a curva de demanda, sobreustos de producdo e sobre a
disponibilidade dos produtos produzidos pela firrBaiste um mercado de competicdo
perfeita, que é secundario ao mercado monopolisthbeths duraveis, mas que absorve a
producdo do monopodlio (esse mercado é admitido garantir que os consumidores que
pagam 0s maiores precos pelo produto do mercadpetdivo sejam o0s Unicos a terem a
possibilidade de possui-los). Nao existe a posdduie de discriminacdo de precos e 0s
compradores dos produtos do monopdlio sdo atomszdgpdodendo-se considerar, nessa
analise, um comprador padrdo). As expectativas rddugdo sdo plenamente realizadas
(BULOW, 1982, p. 317-318).

E por ultimo, sera considerada a resolucdo do enwdl da firma por meio da
modelagem enTeoria dos JogasAssim, o objetivo de maximizacéo da firma é agmésdo
na equacéo 01.

Max.q2 (@ - Bax - BOp). G - Equacdo 01

Derivando as condi¢cdes de primeira ordem com relasdquantidades, (ou seja,
Ol &y) encontra-se, como resultado, que (a - Ba1 )/2.

Substituindo o valor dg, encontrado na funcédo de demanda inversa, temesg Gu
(a - Bgi)/2 como o preco no segundo periodo. Deve-se percalemyq se refere a
quantidadeq; que foi maximizada no primeiro periodo e que ésm®rada no segundo
periodo do problema de maximizacdo, como dada.aRass, ainda, que a resolucao esta
sendo feita por inducéo retroativa.

Como o lucro no segundo periodo € dado/por p..tp, portanto, 0 mesmo valera
= (UBl(a- Bu)2)

Repetindo-se 0 mesmo procedimento para a resollggmwoblema de maximizacao
para o primeiro periodo e lembrando que existe ssipiidade de venda dos produtos por
parte dos consumidores de um periodo para oupmldema agora € maximizar o lucro total
apresentado na equacao 02. O monopolista ira maeimir = My + M, Logo, tera que:
Max.q1 [(0 - Bap) + (@ - Bas - BaR)]-qr + M.

E importante notar, também, que o valofteé o encontrado anteriormente, ou seja,

M, = (IR)[(a - Ban)/2]> e que o valor deip= [(@ - Bgy) + (@ - Pox - Bop)] deve-se a
possibilidade de venda do produto por terceiros. shmplificacbes fazem reduzir a
maximizacao a apresentada na sequéncia a seguir.

Max.q1 (3a/2 - Bau/2)p + (1B).[(ax - Bap)/2)? - Equacéo 02
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Resolvendo-se de maneira analoga, os seguintdsactkmisiao encontrados:

01 = 2a/5,B

O = 30'/10,B
p1 = 90710

p2 = 3al10

I = 0,457

Caso a producao de bens duraveis fosse realizadanmemercado de competicao
perfeita, em que os lucros sdo nulos em cada meré&l quantidades produzidas seriam
obtidas da seguinte forma e valeriam:

I'Il =0 P1.h = 0= (G - Bql)ql =0=> gL = a/ﬁ
M2=0- p2.0p=0=[a-B(qs + B)]g2= 0= [a - B(a/B + )]g2= 0= = 0

Compy, p2 € /T iguais a zero. Os precos sao “nulos” nesse relkuafatizando que
0os competidores (em mercados perfeitos) ndo podernmnota-los. Logo, ha uma tendéncia
para que 0os mesmos sejam zero. Obviamente, o geeessiltado enfatiza € o fato dos precos
tenderem a zero em mercados de competicédo pegtetado estruturados como descrito pelo
modelo apresentado.

E possivel se observar que, embora haja lucropositivo na venda de bens duraveis
em estruturas monopolistas, a tendéncia é de guesmo se aproxime do nivel encontrado
em competicdo perfeita, caso a analise seja fertauen numero grande de periodos
considerando-se a hipotese de revenda dos bengeundso ocorre devido ao fato jpleser
menor do qué,, assim, para um numero elevado de periodgsande), a tendéncia é de que
o nivel de preco do periodo final chegue a zerooHltras palavras, ha uma reducado continua
dos precos com o passar dos periodos, como em {TE&YB), em que a existéncia de um
mercado secundario que faz concorréncia a empresapulista, pode contribuir para uma
mais rapida aproximacéo do preco ao custo marginal.

No entanto, essa perda de poder de mercado que @oon a venda de bens duraveis
em estruturas monopolistas pode ser remediada @mssiilidade da existéncia de contratos
de aluguel.

3. MONOPOLIO DE BENS DURAVEIS COM ALUGUEL

As empresas de bens duraveis podem optar pelo ehliogupela venda dos seus
produtos. Optando pelo aluguel, existe uma maiabédslade estratégica para as empresas, ja
que o preco € constante ao longo dos diferentesemosy e a quantidade existente no
mercado € menor.

Optando pela venda, uma empresa mesmo sendo mmt@poliuito provavelmente,
tera que descer o preco para atender aos cons@sidermenor nivel de rendimento. No
entanto, se a empresa optar por inovar 0 seu mragutesultados poderdo, em determinadas
circunstancias, ser mais favoraveis vendendo ouppodlaturalmente que se admite que uma
empresa que opta pelo aluguel, ndo tem grande msépepara inovar o seu produto
(OSORIO & MACAS, 2001).

Se as firmas, ao invés de venderem alugarem osbeeiss terdo reposto o poder de
mercado com ganhos elevados ao eliminar a possitidi de existéncia de um mercado
paralelo de revenda destes bens. O ganho de pedeerdado para esse caso é substancial e é
propiciado, sobretudo, pelas caracteristicas mepvbvias dos bens duraveis em distin¢ao
aos bens ndo-duraveis.
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A adocédo de contratos que garantam, de alguma farpeoducao futura das firmas
sera praticada, portanto, para se evitar a perdaoder de mercado dos monopolistas. Os
resultados alcancados, quando for factivel a addedis contratos, sdo surpreendentes no
sentido de sobrevalorizarem o poder de mercado doopolista. Esse resultado ficara
evidente com a resolugcdo do modelo anterior, adapp@ra o caso da possibilidade de
contratos de aluguel.

Como nao existe a possibilidade de revenda poe plrs consumidores, o problema
de maximizacédo do lucro total da firma monopolstea o seguinte (BULOW, 1982, p. 325-
326) — apresentado na equacao 03:

MaX.q1,q2(0 - Bg1).cu + [0 - B(a1 + B)].(O1 + ) - Equacéo 03

Das condi¢cbes de primeira ordem, tem-se @jue a’2f3 e queq, = 0. Nesse caso 0S
precos serdo dados gar= a’2 e porp, = al2. Sendo os lucros em cada periodo dadoghor

= d&?lAB e porlh, = dPl4p.

Lembrando-se que o lucro total € a soma dos lurasada periodo, tem-se qu#: =

0,5¢°1B.

E possivel se observar, aqui, que o lucro totaligidg pelo o monopdlio com aluguel
(/T = 0,507/ ) é superior ao lucro total encontrado em cada dmsaestruturas anteriormente
apresentadas (competicdo perfeita com Idgre= 0; e monopolio com venda, que apresentou
lucro /7 = 0,45/ B), 0 que mostra o ganho de poder de mercado addmgossibilidade de
adocdo de contratos de aluguel. E estratégia @arama firma, nesse modelo, a producéo de
todos os bens no primeiro periodo, ndo deixanda pada ser produzido no periodo final (ou
segundo). Caso haja necessidade de reposicéao,niasge a quantidade 6tima disponivel no
mercado, os resultados serdo tendencialmenteadénBULOW, 1982, p. 314-332).

O mesmo resultado é obtido por Tirole (1992), queclui que o aluguel € preferivel a
venda, no entanto, o autor refere que os goveroodemnp intervir, jA que o aluguel em
monopolio € extremamente nocivo para o bem estacaolasumidores.

Se uma empresa vender uma elevada quantidade ternduravel, e considerando
que o bem tem uma taxa de depreciacdo bastante, leiiste a possibilidade de quem o
adquire no momento atual o alugar ou vender no®ges posteriores (SCHMALENSEE,
1979). Desta forma, a procura que a empresa mastgpehfrenta nos momentos posteriores
sera menor e de mais baixo nivel de rendimentoluero intertemporal sera possivelmente
menor.

A analise de Schamalensee (1979) é idéntica aaefetpor Coase (1972), isto pelo
fato de ambos admitirem a existéncia de um mersadondario em momentos posteriores ao
inicial. Desta forma, em momentos posteriores, aresa monopolista pode ter uma forte
concorréncia das empresas pertencentes a faixarcencial. Assim, o poder de mercado da
empresa dominante sera menor. Tal sucedeu a empresapolista Alcoa, que sendo
monopolista do mercado de aluminio nos Estados ddnid apdés a aprovacdo da
possibilidade de existéncia de um mercado secundkireciclagem, viu o0 seu poder de
mercado reduzido de 90 pontos percentuais para der64 (TIROLE, 1992).

Assim, a empresa monopolista podera ter que baixgrreco nos momentos
posteriores para fazer face a concorréncia dasesampipertencentes a faixa concorrencial.
Esta concorréncia, sera tanto maior, quanto maroa tapacidade das empresas pertencentes
a faixa concorrencial. Se estas empresas se @tig@antdo a possibilidade de efetuarem uma
maior concorréncia a empresa monopolista sera rekgada. Nestas circunstancias,
poderemos assistir a uma concorréncia de precospéncia esta, que vai beneficiar os



VIl SEGeT - Simpésio de Exceléncia em Gestdo e Tecnologia — 2011

consumidores que adquirem uma maior quantidadeodieli® a um menor preco.

Portanto, nestas circunstancias, o aluguel de dhendseis podera ser vantajoso ja que
elimina a concorréncia a empresa dominante em gusiposteriores, porque nao existe
possibilidade de quem usufrui do bem o vender, emlmnda exista no caso de o
subalugarem. Mas de qualguer modo a empresa mastapidéd bens duraveis pode eliminar a
possibilidade de as empresas de menor dimensd@azéxe@m concorréncia.

Contudo, o que pode mudar na estrutura do mercadoathopolio de bens duraveis
com aluguel caso haja uma variacdo na tecnologidaga variar a receita total? A préxima
secao tentara responder a essa indagacao.

4. MUDANCA TECNOLOGICA EM MODELOS DE MONOPOLIOS DE BENS
DURAVEIS COM ALUGUEL

A primeira conjectura de Schumpeter (1943) foi eérda a necessidade de tolerar a
criacdo de monopdlios como forma de incentivar @c@sso de inovacéo Este
argumento ndo €& sendo a logica econdbmica subjacantproteccdo juridica da
propriedade intelectual e € hoje amplamente ackismgunda, que as grandes empresas estao
melhor equipadas para realizar P&D do que as msnédranelhor maneira de apoiar esta
conjectura € provavelmente dizer que as grandesesasp tém uma maior capacidade de
realizar P&D, na medida em que elas podem lidasmeécientemente com as trés falhas
observadas no mercados inovadores, quais sejanextasnalidades, indivisibilidades e
incerteza. Nao esta claro, no entanto, se as ggaedwresas, devido ao seu poder de
monopolio, também tém incentivos maiores para zeaaliP&D (BELLEFLAMME &
VERGARI, 2011).

O estudo pioneiro que verificou o efeito da estaile mercado sobre 0s incentivos a
P&D foi o de Arrow (1962). Ele comparou o0 incentivalo Ilucro para
inovar em mercados de monopolio com os de conaoeaéperfeita, concluindo que este
mercado promove mais inovacéo do que o de monopdlidruicdo por tras desse € que uma
empresa monopolista tem menos incentivos para ling@@que ja tem lucro antes da
inovacdo, enquanto as empresas em mercados cavgseditnortizam seus custos. Este é o
efeito chamado de substituicdo: para o0 monopdistevacao apenas “substitui” um lucro ja
existente por um maior.

Assume-se, agora, que haja uma mudanca na teca@hmgprocesso de producéo, por
exemplo) que traga variacado de receita ou, equiterigente, variacdo na despesa da firma
monopolista de bens duraveis com aluguel. Essaag#@i sera considerada constante,
marginalmente referente a quantidade do segundodoe(),) e igual aF. Para o exemplo
aqui proposto, os valores possiveis Fl@stdo contidos no intervalo abertoal0,0 que
acarreta considerar que ocorrera sernpgen.

A firma, entdo, tera que solucionar o problemasgntado na equacao 04:

MaX.q1,q2(0t - Ba).cp + [0 - B0 + p)].(0 + @) + F.0b - Equagdo 04

2 A capacidade de inovar é, atualmente, reconheuminladiversos autores como uma das
principais vertentes da vantagem competitiva. Ranagir os objetivos e responder as
responsabilidades impostas pela sociedade, asizagéas enfrentam o desafio de ter de
adaptar as suas atividades as multiplas presséesmb®nte, em rapida mudanca, em que
operam. Logo, as empresas necessitam de inovas@araviverem, sob pena de morrerem. A
inovacao € vista, assim, como o melhor modo parangaa continuidade de uma empresa
(BOUCHIKHI & KIMBERLY, 2001; BRAGA, MARQUES & BRAGA 2009; PORTER,
1990).



VIl SEGeT - Simpésio de Exceléncia em Gestdo e Tecnologia — 2011

A soma do termd-.q, ocorre pelo ganho de receita devido as alteragdeslogicas.
Resolvendo o problema de maximizacdo acima profestavés das condi¢cdes de primeira
ordem), os resultados encontrados para quantidadegys e lucros sdo os apresentados a
seqguir:

o= (a-F)2B
o= FIB
p.=(a+F)2
P2 =(a-F)/2

I =(a*- F?lAB
= (aC - F)I2B
[T = [& + 2aF — 3F9/48

Como existe a certeza da variacdo tecnoldgica,odugfo do bem duravel sera
distribuida entre os dois periodos, visto que atig&deq, ndo sera nula (como no modelo
sem mudanca técnica). O lucro total sera dependentepacto da variacdo tecnologica, ou
seja, do valor d& e sera maximo quandio= a/3.

Assim, existindo a mudanca tecnolOgica, os reso#taghcontrados, para a firma
monopolista, sdo ambiguos. Pode haver lucros nsaoiweque os encontrados na estrutura
com aluguel e sem mudanca técnica (para nivelsmiéximos aa/3); mas, pode haver, por
outro lado, uma nova perda (e agora mais acenti@dg@e a que ocorria no monopolio com
venda) de poder de mercado da firma, com diminuiigélucro total. Essa perda de poder de
mercado pode ser verificada pela mudanca na egtaiélizada pelo monopolista, no caso
aqui considerado de existéncia de uma variacaoltagica. Isso € claramente observado
pelas novas quantidades produzidas e pelos noegegpcobrados e que resultardo em novos
niveis de lucros.

Logo, como pbde ser percebido, nesse caso, 0 emdeegova tecnologia pode néo
representar vantagem para o produtor (em niveis<der/3, por exemplo). Esse fato pode ser
explicado, sobretudo, pela forma monopolista deiestcdo do mercado. O monopolio pode
ser, assim, bastante “conservador” frente a pdislsile de mudanca técnica, tornando a
inovacao nao desejada (pela possibilidade de luoer®res para o produtor).

Esse € um exemplo em que a forma de organizacam ggstema econdémico pode ser

um obstaculo a utilizacdo produtiva de novas texpas, a medida que isso contraria 0s
interesses — lucros — dos produtores (monopolistas)

5. CONCLUSOES

Os resultados encontrados, para cada uma dasttr@gdes anteriormente colocadas,
indicam que:

i) Sob a hipotese de um mercado de revenda de beigedyrexiste a tendéncia
de queda nos precos para niveis proximos dos deowéncia perfeita. No
estudo realizado, o lucro total para este caso £ge 0,450°/3;

i) Quando se considera a hipétese de aluguel, a fec@nmpde o seu poder de
monopadlio com ganhos superiores a situacdo antexaon lucro total dado
pela expressad7; = 0,50°/3;

iii) Na presenca de uma mudanca tecnologica, o resuitaddbiguo no sentido do
lucro total depender do impacto da variacédo tegicdd O mesmo € dado por
[T = [ & + 2aF— 3F)/4.
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Comparando-se os ultimos resultados encontradosmddelo que conta com a
mudanca na tecnologia e 0 modelo sem mudanca #cmodde-se verificar as seguintes
alteracoes:

i) Houve varia¢cGes nas quantidades produzidas nogddsdos de producao,
gue foram acompanhadas por variacdes inversas ines me precos. Ou
seja, considerando-se o0 caso de auséncia de mudangza, os valores de
producao e precos sap:= a/2f, 9. = 0; p1 = al2; e p = al2. JA no caso de
possibilidade de mudanca técnica, os niveis deugémle precos sdo dados
por:qr = (a-F)26, q.=FIB, pr=(a+ F)[2; e p = (a- F)2 Observe-se
gue as variacdes de um modelo para o outro sa@dudg magnitude da
mudanca técnicd{;

i) Também os lucros, no caso em que se considera angaidécnica, terdo
valor determinado pela magnitude do efeito tecriotjgou, em outras
palavras, pelo valor de. Existe, assim, a possibilidade de ser uma egteaté
Otima para a firma, em determinados casos (por pieeruandd- < a/3) a
atitude conservadora com relacdo a tecnologiczatifi, ou seja, pode ser
estratégia Otimando promover mudancas tecnoldgicam determinados
periodos e mercados.

Portanto, quando houver mudanca tecnolégica (noklemoapresentados neste
trabalho) os efeitos finais sobre o comportamestoagico (no que diz respeito ao nivel
esperado de lucro total, num ambiente de informaedifeita), da firma monopolista de bens
duraveis com aluguel, sdo ambiguos e dependerBietsdo, da magnitude da “revolucao”
tecnoldgica incorporada na variaveEl que ainda determinara, em dultima instancia, o
comportamento de precos e quantidades da firmén&mente, a mudanca na tecnologia
empregada pela empresa podera acarretar perdadde ¢® mercado para a mesma, dada
sobretudo, pelo carater conservador (frente a npad#éécnica) da estrutura de producao
monopolista.
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