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Resumo: Muita énfase tem sido dada por préticos e académicos a questéo dos capitais intangiveis das
organizages, principamente no concernente ao conhecimento. A correta capitalizacdo e gestdo do
conhecimento podem gerar importantes recursos para as organizacOes, tais como produtos e processos
novos e substancialmente melhorados. Tais recursos podem se tornar inovagdes, as quais corretamente
protegidas tendem a gerar receitas para as organizagfes. Um exemplo de mecanismo de protegdo
intelectual amplamente utilizado e que gera receitas na forma de royalties séo as patentes. Muito se
pesqguisa sobre os aspectos legais das patentes e sua relagdo com o desempenho das empresas, contudo
uma lacuna que se apresenta € o estudo de fatores que impactam no desenvolvimento de patentes
produtivas em termos de royalties. Como tal assunto pode ser afetado por questfes espaciais e temporais,
estudar diferentes paises em uma série tempora € bastante pertinente. Assim, o presente trabaho
objetiva analisa os fatores que impactam no recebimento de royalties de patentes pel os residentes de um
pais. Tal pesquisa que pode ser enquadrada como descritiva e quantitativa, utilizou como método o
modelo de efeitos fixos de dados em painel. Asvariaveis utilizadas nessa pesquisa sdo dados secundarios
de 29 paises disponiveis no site do Banco Mundia referentes aos anos de 2005 a 2011. A hipGtese
subjacente de que os depositos de pedidos de patentes, e o nimero de pesquisadores e técnicos em
pesguisa e desenvolvimento (P&D) podem aumentar as receitas relacionadas ao uso de patentes foi
validada em parte. Deve-se destacar que o presente trabalho contribui para os gestores publicos
evidenciando fatores que devem ser atentados na elaboracdo de politicas de incentivo a ciéncia,



tecnologia e inovagao.
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1. INTRODUCAO
A partir de meados do século XX académicos e pmititentaram para a importancia
dos chamados capitais intangiveis das organizaddssalmente, associa-se a capital

intangivel a perspectiva de conhecimento das argadées e de seus colaboradores, sendo
que tais conhecimentos sao viabilizados atravésodacdes de processos ou produtos.

Contudo antes de inserir um produto ou processmércado a organizacao necessita
muitas vezes proteger tal invencédo. Cabe a empdesar algum mecanismo de protecdo da
propriedade intelectual, tal como marca, desenHtasimial, patente, entre outros. Algumas
empresas preferem adotar o mecanismo de segredstrial que em um primeiro momento
posSsui menor custo para a organizacdo, mas naadtpeanmesma litigar um concorrente
sobre o uso indevido de tal invencao. Assim a esapgele desejar utilizar um mecanismo de
protecdo mais efetiva na perspectiva judicial deselher entre uma das formas de protecéo
intelectual, todavia tais mecanismos geram um questa a empresa.

Uma das principais formas de protecdo da propredatdlectual € a patente. Ao
patentear um produto ou processo a empresa regeéhadamente o conteudo técnico da
matéria, de forma que qualquer técnico seja capaemtoduzir tal produto ou processo. Em
contrapartida as empresas que se beneficiam dpraduto ou processo devem efetuar
pagamentos ao detentor da propriedade intelecAsdim, as empresas também geram
receitas através do recebimento de direitos dezeagdo de patentes. Tais receitas tambéem
impactam os paises, pois sdo contabilizadas noufrddterno Bruto e no Balanco de
Pagamento dos mesmos. Desse modo, inovacdo teimaolégtambém uma questdo
primordial para os governos e devem ser incentazada

Contudo, nem todas as patentes resultam em reqaitagiversas razdes. Assim, uma
guestdo que se sobressai é: quais os fatores pateamtar no recebimento deyalties de
patentes? A hipdtese subjacente € que os depdsitpedidos de patentes, e 0 niumero de
pesquisadores e técnicos em pesquisa e desenvotuilfi®&D) podem aumentar as receitas
relacionadas ao uso de patentes.

Deve-se ressaltar também que formas de maximizeeitas de propriedades
intelectuais nos paises é uma lacuna da litergboia,a relacéo entre propriedade intelectual
e desempenho encontra-se em estudo (RUITENBER&., 2014; SUH e OH, 2015), da
mesma forma que existem estudos sobre questdas tefgrente a propriedade intelectual
nos diferentes paises (BUSS e PEUKERT, 2015; KANGGTOHASHI, 2015). Também
deve ficar claro que tal trabalho pode contribairgpo desenvolvimento de politicas publicas
gue fomentem o processo de desenvolvimento deltggas patenteadas produtivas.

Destarte, 0 presente trabalho esta estruturadoireso secdes, incluindo a presente
introducdo. A segunda secado trata da apresentagaeferencial tedrico sobre os temas
envolvidos no artigo. A terceira se¢do apresentaedodologia utilizada, seguida da
apresentacao dos resultados do trabalho. Por $imprasideracdes finais sdo apresentadas.

2. REFERENCIAL TEORICO

Inovar é preciso. Tal discurso permeia desde @utror meio empresarial e
governamental. Contudo, muitos ainda confundemag@e e inovacao tecnoldgica, inovagao
com invencéo, propriedade intelectual e patentbe@agpresente secao elucidas tais conceitos
a fim de melhorar o entendimento do leitor sobpgesente trabalho. Assim, a primeira parte
do referencial tedrico apresentara os conceito;iaacdo e inovacdo tecnoldgica, sendo
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sucedida pela secdo que apresentara 0s principaieitos relacionados a propriedade
intelectual.

2.1. INOVACAO E INOVACAO TECNOLOGICA

Uma organizacao pode utilizar as inovacodes a fimekorar seu desempenho, sendo
desempenho aqui empregado no sentido mais ampluvekéa e Jain (2006) definem
inovacdo como o processo de criacdo de algo novoorganizacdo e, portanto, as
organizagdes que incentivam a diversidade e risat@ilados sdo mais inovadoras. N&o
obstante, deve-se deixar claro que existe umaedifarentre o que € definido como inovacéo
tecnologica e inovagdo nao-tecnoldgica, conformscrdeem Mothe e Thi (2010). Estes
autores definem como inovacdes ndo-tecnoldgicas dipos especificos: a inovacgao
organizacional e a inovacdo em marketing. A inovagdanizacional € composta por trés
praticas: a introducdo de novos ou significativammemelhorados sistemas de gestdo do
conhecimento, a introducdo de grandes mudancasaparganiza¢ao do trabalho dentro da
empresa e a introducdo de novas e significativi@sagbes no relacionamento com outras
empresas ou instituicdes publicas. J& a inovacamarketing € composta de duas préticas: a
introducéo de alteracbes significativas no promiona embalagem de bens ou servigos e a
introducdo de mudangas nas vendas ou métodostdbudggio. Mothe e Thi (2010) também
ressaltam que inovacéo tecnoldgica € geralmeniaidiefcomo a inovacdo abrangente de
produtos e processos. Deve-se ressaltar que famscdes propostas por Mothe e Thi (2010)
também estdo em conformidade com o Manual de Q8I@5]. Apesar de tais diferencas o
Manual de Oslo (2005) apregoa que uma mudanca iemgeré a remocdo da palavra
“tecnologica” das definicbes, visto que a palavieca a possibilidade de que muitas
empresas do setor de servicos interpretem “tecimaldgcomo “usuaria de plantas e
equipamentos de alta tecnologia”, e assim ndoa#jeavel a muitas de suas inovacdes de
produtos e processos. Deveras ambos os termos;ameainovacao tecnoldgica sdo muitas
vezes empregados como sinénimos.

Entretanto, neste estudo serd considerada a defirde inovacao tecnoldgica de
produto e processo apresentada no Manual de O8@5)2Segundo este, uma inovacao
tecnoldgica de produto € a implantacdo/comercigdiaale um produto com caracteristicas de
desempenho aprimoradas de modo a fornecer objetit@nao consumidor servigos novos ou
aprimorados. Ja a inovacao de processo ¢é definiti@ a implantacdo/ado¢cdo de métodos de
producdo ou comercializacdo novos ou significateai® aprimorados. Ela pode envolver
mudancas de equipamento, recursos humanos, métlmddsabalho ou uma combinacao
desses fatores.

Muito mais importante é compreender o papel dagaigies tecnologicas. De acordo
com Narvekar e Jain (2006) as inovacdes tecnolsgea empurrado para frente as curvas de
crescimento de muitas organizacdes e tem aberwsnmoercados. Tais autores afirmam ainda
que a mesma é a quintesséncia dos negocios, a daf@maudanca que traz consigo o
crescimento, emocao e riqueza para a organizagimaova.

A realidade, entretanto, demonstra que a trajetta@mologica € moldada pelos
imperativos de instituicbes de propriedade privddegas de mercado, financas globais e
instituicdes reguladoras transnacionais (e em £@&s0s nacionais). As contingéncias e 0s
imperativos da globalizacdo econémica moldam ettyeip tecnologica. Assim, as inovacgdes
tecnologicas sdo importantes direcionadores de etitinlade para uma organizacdo ou
setor e devem ser corretamente exploradas.
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Por fim, deve-se ter claro que invencéao é diferdetenovacéo. De acordo com Menon
(2015) inovacdo é frequentemente definida como nig&e mais implementacdo /
comercializacdo. Portanto, pode-se afirmar queag@&v € uma invencao que foi inserida no
mercado. Contudo, para inserir uma invengédo noaderé muitas vezes necessario protegé-la
através de mecanismos de propriedade intelectual.

2.2. PROPRIEDADE INTELECTUAL

Segundo Ferreirat al. (2009) um titulo de propriedade intelectual cqroegle ao
marco legal, mundo afora, no que se refere aostadireelativos a determinados objetos
intangiveis ou criacdes do intelecto humano. QOléavet al. (2005) corroboram tal afirmacéo,
salientando que os objetos da propriedade intelesio as criacbes da mente humana, a
inteligéncia do homem.

Smith e Hansen (2002) atentam para o fato que tealosm (ou deveriam saber) que
na nova economia do conhecimento, propriedadeecttedl tem de ser gerida de forma
estratégica. Os mesmos autores ainda afirmam guenak pessoas pensam que gerenciar de
maneira estratégica a propriedade intelectual @gmmo que ter uma estratégia de propriedade
intelectual ao invés de geri-las de acordo contratégia de negdcios.

7

Protecdo intelectual € um termo muito amplo, poskuidiversas formas de
viabilizacdo, sendo uma delas as patentes. De@cord o Instituto Nacional de Propriedade
Industrial (2015), uma patente € um titulo de pgemjade temporéria sobre uma invengédo ou
modelo de utilidade, outorgado pelo Estado aostmves ou autores ou outras pessoas fisicas
ou juridicas detentoras de direitos sobre a criaE&wo contrapartida, o inventor se obriga a
revelar detalhadamente todo o conteudo técnicoaléria protegida pela patente.

Hanel (2006) conclui em seu trabalho que uma skériestudos demonstram que apesar
de patentes serem cada vez mais percebidas ensativeetores industriais como sendo um
meio pouco eficaz de apropriacdo dos beneficios@uos das inovacdes, a utilizagdo desta
forma de protecéo intelectual tem crescido. A eqgiio para esta aparente contradicdo é que
as patentes sdo cada vez mais utilizadas paradao@s produtos dos concorrentes, como
moeda de troca no licenciamento cruzado e comcepgdo ou uma defesa contra processos
por infracao.

Por outro lado, Souzet al. (2012) verificaram que as patentes podem impaztar
desenvolvimento econdémico de um pais componentdBdos. Tais autores ressaltam ainda
que as patentes ndo influenciam de forma desfagbr@nhum pais componente dos Brics.
Haja vista o fato da possibilidade das patentdgentiarem o desempenho econémico de um
pais tal estudo se justifica. Portanto, a discussé@lém do “se as patentes influenciam ou
ndo o desempenho econémico de um pais”, mas cortabilzar as patentes. E 6bvio que tal
trabalho se propde a ser apenas a discussao sewimalo assunto.

3. METODOLOGIA

A presente pesquisa pode ser caracterizada coneotid@se quantitativa ja que se
procura analisar a relagdo entre recebimentaoyddties de patentes e nimero de depoésitos
de patentes, numero de pesquisadores e técnicpssguisa e desenvolvimento. As variaveis
utilizadas nessa pesquisa sdo dados secundagamilisis no site do Banco Mundial.

Os dados se referem aos anos de 2005 a 2011. Belaoonados 29 paises de todos
0s continentes, exceto Oceania, sendo na maia paises europeus. Foram excluidos paises
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que ndo apresentavam todos os dados na base sategievitando assim trabalhar com
dados ausentes.

O método utilizado para analise foi o de dados amepb estatico. De acordo com
Stock e Watson (2004) dados de painel (também df@snde dados longitudinais) referem-
se a dados de entidades diferentes observadas Emeriodos de tempo diferentes. As
analises de painel permitem analisar a0 mesmo tatapos decross-section (empresas,
paises ou outros tipos de unidades) e séries dmtdPara realizar as analises foi utilizado o
software Gretl, por ser gratuito.

O modelo foi composto pelas seguintes variaveiseBiementos de Patentes (variavel
enddgena), Pedidos de Patentes, Pesquisadores Brpd?&nilhdo de habitantes e Técnicos
em P&D por milh&o de habitantes (variaveis exogenas

Ha trés modelos de dados em pairidoled, Efeitos Fixos e Efeitos Aleatérios.
Portanto cabe ao pesquisador ou econometristandetegrqual o modelo melhor se adéqua a
realidade estudada. Assim, séo realizados trésstesgnificancia conjunta da diferenciacao
das médias de grupo (que verifica a hipotese rellgueé o modelpooled € adequado contra
a hipbtese alternativa da existéncia de efeitassjixteste de Breusch-Pagan (que verifica a
hipétese nula de que o modgaoled € adequado contra a hipdtese alternativa da egiaté
de efeitos aleatorios) e o teste de Hausman (quiicaea hipétese nula de que o modelo de
efeitos aleatdrios é consistente contra a hip@hkemativa da existéncia do modelo de efeitos
fixos).

Como parte da metodologia, buscou-se avaliar asrgeg hipoteses:

H1 - Os depdsitos de pedidos de patentes sao isaiivibs para o recebimento de
patentes;

H2 - O numero de pesquisadores em P&D é significatiara o recebimento de
patentes;

H3 - O numero de técnicos em P&D é significativeaparecebimento de patentes.

4. RESULTADOS

A tabela 1 apresenta as estatisticas descritivas \daiaveis utilizadas. Os
recebimentos de patentes estdo em ddlares, engoanimero de depositos de patentes é
uma variavel quantitativa discreta. Por fim o nlonée técnicos e pesquisadores em P&D é
apresentado por milhdo de habitantes de um detadmipais.

Tabela 1: Estatistica descritiva das variaveis utilizadas

Variavel Média Mediana| Desvio Padtaoviinimo Méaximo
Recebimento de patentes7298e+009 2,4927e+Q08 1,1756e+010 1,7404e+005 7,569Qe
Pedidos de patentes 23626 718 644715 1 3,6796e+005
Pesquisadores em P&D 2707,7 2817,1 1509,3 25,009 6494,1
Técnicos em P&D 758,49 588,37 545,84 10,661 2446,7

Fonte: Elaborada pelos autores com auxilio do softwar& @R
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A tabela 2 por sua vez apresenta as correlacdes antvariaveis para cada modelo
deste estudo. A andlise sugere uma correlacddvaosita entre as variaveis recebimentos de
patentes e pedidos de patentes (0,5383) e umdag@wepositiva, porém moderada entre as
variaveis recebimentos de patentes e pesquisadareB&D (0,2746) e técnicos em P&D
(0,2380).

Tabela 2: Correlagéo entre as variaveis utilizadas

Pedidos dgPesquisador¢ Técnicos en Recebiment:

patentes | em P&D P&D de patentes
Pedidos de patentes 1,00( 0,4400 0,0303 0,5383
Pesquisadores em P&D 1,00( 0,5502 0,2746
Técnicos em P&D 1,00( 0,2380
Recebimento de patentes 1,000

Fonte: Elaborada pelos autores com auxilio do softwar&E @R

Apresentada as analises descritivas e de correld@siosariaveis, foram realizadas
andlises de dados em painel estético. A signifiedranjunta da diferenciacdo das médias de
grupo apresentou o seguinte resultado: F(28, 17115832 com p-valor 1,98765e-096. O p-
valor abaixo de 0,05 leva a rejeicdo da hipéteda malidando a hipGtese alternativa da
existéncia de efeitos fixos. O teste Breusch-Pagan sua vez apresentou o0 seguinte
resultado: LM = 524,365 com p-valor = prob(qui-guatb(1) > 524,365) = 4,75328e-116.
Novamente o p-valor abaixo de 0,05 leva a reje@d@dipotese nula validando a hipotese
alternativa da existéncia de efeitos aleatorios. fife, o teste de Hausman apresentou o
seguinte resultado: H = 15,3813 com p-valor = pobQuadrado(3) > 15,3813) =
0,00151817. Mais uma vez o p-valor abaixo de 0@ la rejeicdo da hipotese nula,
validando a hipétese alternativa da existéncia ddeto de efeitos fixos. Assim o modelo
utilizado € o modelo de efeitos fixos.

De acordo com Bastos (2008), o modBlmled trata os dados de forma agrupada,
desconsiderando as dimensdes de tempo e espacaadims combinados, ou seja,
desconsidera a heterogeneidade dos individuosartaa modelo de efeitos fixos € aplicado
guando a heterogeneidade varia entre os individaosseja, quando desconsiderar tal
situacao pode-se tornar problematica na estimdbgacoeficientes de regressdo. Ja o modelo
de efeitos aleatérios ou modelo de corre¢cdo des draia o intercepto de uma unidade
individual como uma extracdo aleatdria da populagémo maior com um valor médio
constante.

O modelo de efeitos fixos especifica que somemarametro intercepto varia, € nao
0S parametros resposta; e o intercepto varia sentenfirma para firma, e ndo ao longo do
tempo (HILL et al., 2003). Ainda de acordo com Hét al. (2003) admite-se ainda que os
errose; sejam independentes. Deve-se ainda ressaltar,dmmue seus estimadores também
sao obtidos pelos Minimos Quadrados OrdinariosinAss modelo estatistico resultante pode
ser observado na equacéo 1.

Vit = Bri + B2Xaie + B3xsic + €3¢ (eq. 1)
Onde:
yit @ a variavel dependente para a unidatetempd;
Xoit € a variavel dependente 2 ou explicativa 2 pamsidade no tempd;
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et € 0 termo de erro (residuo) para a unidatetempd;

Outrossim, o modelo do presente trabalho podelssmmeado na equacao 2.

RecebimentosPatentes;, (eq. 2)
= f1; + P.PedidosPatentes;; + [;zPesquisadoresP&Dx;;
+ B3TécnicosP&Dx;, + ey,

A tabela 3 apresenta os resultados dos parametsogadaveis independentes.

Tabela 3: Resultado da analise em painel

Variavel Dependente Coeficiente p-valor

Const 1,24255e+09 0,4434
Pedidos de patentes -59350,0 0,0462 **
Pesquisadores em P&D 831679 0,1798
Técnicos em P&D 3,47733e+06 0,0318 **

Fonte: Elaborada pelos autores com auxilio do softwar& @R

Percebe-se no modelo evidéncias de que os depdsitpedidos de patentes, apesar
do impacto negativo, sdo significativos para o benento de patentes, o que valida a
hipotese 1. Por sua vez, o modelo sugere que atmga numero de pesquisadores em P&D
nao é significativo para o recebimento de patemtegie ndo suporta a hipotese 3. Por fim, as
evidéncias sugerem um impacto positivo e significalo nimero de técnicos em P&D sobre
o recebimento de patentes, o que valida a hip8tese

5. CONSIDERACOES FINAIS

O conhecimento enquanto ativo intangivel das org&dies e dos paises pode gerar
outros ativos, tais como as propriedades intelect@agpartir de propriedades intelectuais, tais
como as patentes, as empresas podem gerar reqpagtasipactam também sobre o PIB dos
paises. Apesar de nem todas as patentes gerareitageespera-se que ao depositar mais
pedidos aumente-se a probabilidade de registrarpatete que gere retorno. Espera-se que
de maneira indireta o investimento em capital @ttelal (pesquisadores e técnicos em P&D)
gere mais receitas de patentes, através do aureaetdoqualidade dos produtos e processos
patenteados.

Tanto o registro de patentes, quanto a contratde&@apital intelectual geram custos e
pode ser considerado utrade-off para os gestores. O poder publico também desempenh
importante papel enquanto elaborador de politi@msndvacao, ciéncia e tecnologia que
propiciam o desenvolvimento de propriedades inte#s rentaveis. Assim, a duvida que o
presente trabalho explorou foi em relacdo a quaisrds impactam mais sobre o0s
recebimentos de patentes. A hip6tese subjacentsagnada de que os depdsitos de pedidos
de patentes, e 0 numero de pesquisadores e té@ntd3&D podem aumentar as receitas
relacionadas ao uso de patentes foi validada eme.p@Qu seja, as evidéncias exploradas
apontam que um aumento em técnicos de P&D podar gfesitivamente o desenvolvimento
de patentes rentaveis.
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Contudo, tal assunto possui um espectro bastanpdoagnestudos futuros deveram
estudar, por exemplo, o impacto na formacéo deopessm ensino superior e o impacto dos
valores aplicados na variavel endégena. Mesmo eatomo depdsito de patentes necessita
ser estudado enquanto variavel dependente. Ootras$ de propriedades intelectuais, como
marcas também devem ser exploradas em trabalhosgut
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